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Volksbegehren ,Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern — Rettet die Bienen!“

4.1 Beschluss des Vorstandes vom 7. Mai 2019

Die Geschaftsstelle hat den Vorstand des Bayerischen Stadtetags umfassend Uber die Inhalte des
Volksbegehrens ,Artenvielfalt und Naturschénheit — Rettet die Bienen!* sowie Uber die Ergebnisse
des Runden Tischs ,Arten- und Naturschutz“ und seiner Fachgruppen informiert. Auf dieser Grund-
lage hat der Vorstand grundsatzliche Positionen des Stadtetags zum Thema beschlossen. Im Ein-
zelnen wird auf die Anlage verwiesen.

Der Ausschuss wird um Kenntnisnahme gebeten.
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TOP 7

Volksbegehren Artenvielfalt & Naturschonheit in Bayern ,,Rettet die Bienen!“; Positio-
nen des Bayerischen Stadtetags

Beschlussvorschlag:

1.

3.

Der Vorstand bekraftigt die Mitverantwortung von Stadten und Gemeinden, Artenvielfalt
zu schitzen und zu férdern. Er verweist auf die Pflichtaufgabe von Stadten und Ge-
meinden, ihre Grundstiicke im Sinne der Ziele und Grundsatze des Naturschutzes und
der Landschaftspflege zu bewirtschaften, und auf die Rolle von Stadten und Gemein-

den als Vorbild gesellschaftlichen Handelns.

Der Vorstand ist flr naturschutzfachliche Vorgaben wie Zielvorgaben oder fachliche
Standards zur Férderung der Artenvielfalt auf kommunalen Grundstiicken offen, soweit
sie tatsachlich und wirtschaftlich realisierbar sind. Bei der Etablierung dieser Vorgaben
spricht sich der Vorstand fur den Grundsatz der Freiwilligkeit und fur die Auflage von

Anreizprogrammen aus.

Als ein zentrales Handlungsfeld von Stadten und Gemeinden sieht der Vorstand auch
die Vernetzung von Lebensraumen. Hierzu muss die Landschaftsplanung als Instru-
ment flr ein strategisches Flachenmanagement gesetzlich fortentwickelt werden, bei-
spielsweise durch ein erweitertes Vorkaufsrecht im Bayerischen Naturschutzgesetz.
Ferner sollte die Landschaftsplanung durch die Wiederauflage eines Férderprogramms

zugunsten der Artenvielfalt gestarkt werden (vgl. Stellungnahme des Bayerischen Stad-
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tetags vom 9. April 2019 — Anlage 1). Ebenso sollte die Vernetzung von 6kologischen

Flachen im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung honoriert werden.

. Stadte und Gemeinden kénnen bereits Uber die Bauleitplanung, Ortsplanung (Gestal-

tungssatzungen, Baumschutzverordnungen) und informelle Planungen Grundlagen fur
eine artenreiche Siedlungsentwicklung legen. Der Vorstand empfiehlt Stadten und Ge-
meinden, die Artenvielfalt in all diesen Planungen von Beginn an mitzudenken. Stadte

und Gemeinden bendtigen hierbei eine umfassende fachliche Unterstitzung durch die
Naturschutzbehdrden, insbesondere mittels ausreichender Datengrundlagen, Hand-

lungsleitfaden und Beratung.

. Zur besseren Einbindung der Belange der Landwirtschaft in gemeindliche Planungen
wie Biodiversitatsstrategien, Landschafts- und Flachennutzungsplanung, Ausgleichs-
flachenkonzepten empfiehlt der Vorstand, den Aufbau dauerhafter Kommunikations-
strukturen zwischen Stadt-/ Gemeindeverwaltungen und der 6rtlichen Landwirtschaft.
Bei der Realisierung von MaRnahmen fir den Naturschutz und die Artenvielfalt sollte
die gute Praxis der Zusammenarbeit von Kommunen, Landwirtschaft und Naturschutz-
verbanden, insbesondere Uber die Landschaftspflegeverbande, weiter ausgebaut wer-
den. Wesentlich ist auch die Einbindung der Offentlichkeit in die Konzeption und Reali-

sierung von MalRnahmen.

Der Vorstand fordert eine Bildungs- und Fortbildungsoffensive des Freistaates fur
Dienstkrafte in Gartenamtern und Bauhéfen, kommunale Amtstrager sowie Dienstleis-
tern im Landschaftsbau. Zur Vermittlung von Alltagskompetenz missen Unterrichtsmo-
dule zur Biodiversitat in Lehrplane integriert werden. Einrichtungen fir Umweltbildung

sind zu starken.

Der Gesetzentwurf des Volksbegehrens setzt neue Standards fur den Vollzug des Na-
turschutzgesetzes. Auch die Diskussionen in den Fachgruppen des Runden Tischs ha-
ben deutlichen Bedarf einer personellen Starkung der Naturschutzbehdrden und weite-
rer Fachbehdrden gezeigt. Fur die unteren Naturschutzbehérden bei den kreisfreien
Stadten muss diese, beispielsweise Uber eine Erganzung des Art. 9 FAG, finanziell un-

terstutzt werden.

. Stadte und Gemeinden praktizieren bereits jetzt schon erfolgreich eine Vielzahl an
Strategien und Beitragen zur Artenvielfalt. Der Vorstand regt daher die Einrichtung ei-

ner Vernetzungsplattform fiir best practice-Beispiele auf Ebene des Freistaates an.



Sachvortrag:

1.

Grundsatzliches

Das Artensterben ist wissenschaftlich belegt. Die 2011 und 2016 vom Bundesamt fur
Naturschutz veréffentlichten Roten Listen zu wirbellosen Tieren zeigen diesen Negativ-
Trend fUr zahlreiche Insektenarten. Auch die Langzeitstudie zur Veranderung der Bio-
masse von Fluginsekten, sog. Krefelder Studie, konstatiert im Zeitraum von 1989 bis
2013 einen Verlust an Biomasse von 78 Prozent an 63 verschiedenen Standorten in
NRW, Rheinland-Pfalz und Brandenburg.

Hauptursachen des Artensterbens sind der Verlust von offener Landschaft (Flachen-
verbrauch), die Fragmentierung der Landschaft, der Verlust von Strukturelementen in
der Landschaft sowie die intensive Bewirtschaftung landwirtschaflicher Flachen, insbe-
sondere durch artenschadliche Bewirtschaftungsmethoden wie den Einsatz von Pesti-
ziden, Diingemitteln, die Vereinfachung der Fruchtfolgen oder bestimmte Techniken

zur Bestellung der Acker.

Studien belegen auch fir Stadte einen Rickgang der Artenvielfalt. In urbanen Raumen
finden sich einige Arten natlrlicher Habitate, die trotz der Siedlungsentwicklung noch
nicht verschwunden sind, Arten landlicher Kulturlandschaft (wie beispielsweise Fliel3-
gewasser, Niedermoore, Walder oder Magerrasen) sowie Arten, die in den Bedingun-
gen der Stadt ihre normalen Lebensbedingungen finden wie etwa die Stadttaube. Der
Rickgang dieser Arten ist auf die fortschreitende Versiegelung, den Verlust von Wohn-
und Brutstatten infolge moderner Bauweisen, die Zunahme von Stérungen und Ge-
fahrdungen (beispielsweise Verkehr, Vogelschlag an Glaswanden), die Veranderungen
des Mikroklimas (Uberhitzung) und fehlende Nahrung zuriickzufiihren. Von groRer Be-
deutung ist auch, wenn nicht in Dimension der Agrarwirtschaft, die Lichtverschmut-

zung.

Deutschlandweit findet sich in Bayern noch das grofte Spektrum an Arten. Es gibt in
Bayern 37.500 Tierarten, darunter alleine 30.000 Insektenarten und lediglich 79 Sauge-
tierarten. Insoweit kommt Bayern eine besondere Verantwortung fur den Erhalt der Ar-
tenvielfalt zu. Im Kontext des Klimawandels ist die Forderung von Artenvielfalt als ein

Baustein der Anpassungsstrategien zu sehen.



2. Volksbegehren Artenvielfalt & Naturschonheit

18,3 % der Stimmberechtigten in Bayern haben sich fir den Gesetzentwurf des Volks-
begehrens ,Artenvielfalt und Naturschdnheit in Bayern — Rettet die Bienen!” (Anlage 2)

ausgesprochen.

Vorbehaltlich der Gremienbehandlung wurden die aus Sicht der Geschaftsstelle flir
Stadte und Gemeinden kritischen Punkte des Volksbegehrens gegentiber dem Trager-
kreis geaullert (Anlage 3). Diese wurden in den thematisch jeweils zustandigen Fach-
gruppen des Runden Tischs (siehe Ziffer 3 des Sachvortrags) vertieft diskutiert und

konnten teilweise ausgeraumt werden.

3. Runder Tisch Arten- und Naturschutz und seine Fachgruppen

Unter Moderation von Landtagsprasident a. D. Alois Glick wurde der Runde Tisch ,Ar-
ten- und Naturschutz® mit dem Ziel einberufen, die Initiative des Volksbegehrens in ein
gemeinsames und umfassendes Projekt fir den Artenschutz und die Férderung der Ar-
tenvielfalt im Sinne eines Gesellschaftsvertrages zu Uberfihren. Beteiligte des Runden
Tischs sind neben dem Tragerkreis des Volksbegehrens (6dp Bayern, Bindnis90/DIE
GRUNEN Bayern sowie Landesbund fiir Vogelschutz Bayern) die Staatskanzlei, das
Wirtschafts-, Landwirtschafts- und Umweltministerium, die fachlich tangierten Aus-
schusse des Bayerischen Landtags, die kommunalen Spitzenverbande, der Bayerische
Bauernverband und weitere Verbande aus der Land- und Forstwirtschaft, weitere Um-
weltverbande, der Bayerische Landesverband fiir Gartenbau und Landespflege sowie

die Kirchen. Sonstige Wirtschaftsverbande waren nicht geladen.

Die Arbeit des Runden Tischs wurde in vier, kurzfristig einberufenen und sehr intensi-
ven Fachgruppen erganzt. Der Bayerische Stadtetag war in den Fachgruppen wie folgt

vertreten:

Offene Landschaft/Agrarlandschaft:
Dr. Klaus Koppel, Leiter des Umweltamtes der Stadt Nurnberg

Wald:
Jurgen Kircher, Leiter der Forstverwaltung der Stadt Augsburg

Garten, Siedlung, kommunale und urbane Raume:
Monika Geil3, Geschéftsstelle des Bayerischen Stadtetags



In der Fachgruppe Gewasser wurde der Stadtetag von Frau Dr. Juliane Thimet, Baye-

rischer Gemeindetag, mitvertreten.

Zu den Ergebnissen der Fachgruppen und den Schlussfolgenrungen des Moderators,
Landtagsprasident a. D. Alois Glick wird im Einzelnen auf Anlage 4) verwiesen. Aus
Sicht der Geschéftsstelle kann zusammenfassend fur Stadte und Gemeinden festge-

halten werden:

Allgemein wird Stadten und Gemeinden eine zentrale Rolle beim Schutz der Natur und
den naturlichen Lebensgrundlagen zugewiesen. Die Kommunalpolitik habe die Autori-
tat und das Instrumentarium, um die Krafte verschiedener gesellschaftlicher Gruppen
und Fachdisziplinen im jeweils zustandigen Raum miteinander zu verbinden und zu
koordinieren. Die Biodiversitat gehore angesichts ihrer Bedeutung zur kommunalen
Daseinsvorsorge. Gerade auf lokaler Ebene und in der Zusammenarbeit mit Nachbar-
kommunen und Akteuren vor Ort gebe es bereits heute zahlireiche, erfolgreiche und
wegweisende Beispiele flr den nachhaltigen Schutz und die Pflege der naturlichen Le-
bensgrundlagen. In diesem Zusammenhang wird insbesondere auf die Instrumente der
Landlichen Entwicklung verwiesen, auf deren Basis Kommunen, Verbande, Akteure auf

lokaler oder interkommunaler Ebene zusammenarbeiten.

Zu den einzelnen Fachgruppen:

a) Offene Landschaft/Agrarlandschaft (Anlage 4, Anhang Seiten 31 - 42)
Vorrangiges Ziel der Fachgruppe war es, die fir die Landwirtschaft kritischen Punkte
des Volksbegehrens wie beispielsweise Einzelheiten des Mahd- und Walzverbotes
oder die Definition des arten- und strukturreichen Dauergriinlands als neue Kategorie
des gesetzlich geschutzten Biotops zu klaren und Lésungen flr einen Konsens zwi-
schen dem Tragerkreis des Volksbegehrens und der Landwirtschaft zu finden. Dies

scheint grof3teils, aber nicht in allen Details, gelungen.

Gegenstand der Diskussion war auch, wie die Fortentwicklung 6kologischer Fla-
chen und ihr Verbund zugunsten der Artenvielfalt unter Vermeidung eines weiteren
Ausverkaufs guter Produktionsflachen der Landwirtschaft gestaltet werden kann. Hier
wurde die besondere Bedeutung der Gewasserrandstreifen herausgearbeitet. In die-
sem Zusammenhang hat der Vertreter des Stadtetags auch die Wichtigkeit einer star-
ken Landschaftsplanung fir die notwendige, konzeptionelle Vernetzung gewasser-,
wald- und wegsaumender Strukturen dargelegt (vgl. Fachgruppe Garten, Siedlungen,

kommunales und urbanes Grin).



Grofes Gewicht wurde der Information, Bildung und Forschung zur Biodiversitat
beigemessen, um das Verstandnis in der Gesellschaft insgesamt zu starken und die

Erfolge der vereinbarten Malnahmen Uberprifen zu kénnen.

Im Sinne eines Gesellschaftsvertrages fur den Artenschutz wurden von der Fachgrup-
pe auch Erwartungen an Stadte und Gemeinden gestellt. Zentrale Handlungsfelder

sind die Bewirtschaftung kommunaler landwirtschaftlicher Flachen nach den Grundsat-
zen des okologischen Landbaus, ggf. im Wege von entsprechenden Verpflichtungen in
Pachtvertragen, eine biodiversitatsférdernde Bewirtschaftung der Gbrigen kommunalen

Grunflachen sowie Quoten fir eine Bioversorgung in kommunalen Einrichtungen.

Schlief3lich wurden die Moglichkeiten zur Starkung des Kulturlandschaftsprogramms
(KULAP) sowie des Vertragsnaturschutzes (VNP) zugunsten der Artenvielfalt diskutiert.
Dies bedingt eine personelle Starkung der einschlagigen Behdrden, insbesondere der

Unteren Naturschutzbehorden, sowie eine Vereinheitlichung der Verwaltungspraxis.

b) Gewadsser (Anlage 4, Anhang, Seiten 60 - 72)

In der Fachgruppe Gewasser wurden insbesondere kommunale Vorschlage diskutiert,
die Gewasserschutz mit der Férderung von Artenvielfalt verbinden, gleichzeitig dem
Schutz des Mutterbodens beitragen und einem weiteren Ausverkauf von guten land-
wirtschaftlichen Produktionsflachen vorbeugen kénnen. Im Einzelnen wird auf das
Schreiben des Bayerischen Gemeindetags, das mit dem Stadtetag abgestimmt wurde,

verwiesen (Anlage 5).

Bei Gewassern lll. Ordnung sah die Fachgruppe mehrheitlich besonderes Potential
insbesondere zum Aufbau zusammenhangender Biotopstrukturen. Damit dieses Poten-
tial durch einen gezielten Einsatz und die Bindelung von gewasserspezifischen Kom-
pensationsmalRnahmen besser genutzt wird, wird angeregt entsprechende Mal3nah-
men im Zuge der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung attraktiver zu bewerten. Der Vor-
schlag des Gemeindetags, das im Volksbegehren enthaltene Verbot, Gewasserrand-
streifen von mindestens 5 m Breite garten- oder ackerbaulich zu nutzen, auf 10 m Brei-
te auszudehnen, fand nur fir Gewasser I. und Il. Ordnung eine mehrheitliche Zustim-
mung.

Besonderes Potential sieht die Fachgruppe mehrheitlich und mit Einschrankungen des
Gemeindetags in den Schutzzonen | von Wasserschutzgebieten, insbesondere

durch artenreiches Grunland mit ein- bis zweijahrlichen Mahden.



Einigkeit bestand darin, Alternativen zum Maisanbau wie Becherpflanze und Bluhfla-
chen/Mischkulturen, in verschiedenen Regionen Bayerns im Hinblick auf ihre Auswir-
kungen auf Biodiversitat, Grundwasser-, Oberflachengewasser- und Erosionsschutz zu

erproben.

Zentrales Thema der Fachgruppe waren auch Erhalt und Neuschaffung freiflieRen-
der Gewadsser. Zur Herstellung einer besseren Durchgangigkeit von Gewassern sol-
len insbesondere Forderprogramme umfassender als bisher aufgestellt werden. Funk-
tionslose und 5 Jahre nicht mehr genutzte Querbauwerke sollen verstarkt riickgebaut
werden, insoweit sollen entsprechende Mittel bzw. Anreize im Rahmen von Kompensa-
tionsmalRnahmen vorgesehen werden. Entsprechendes gelte fir geschiebeférderliche
MaRnahmen. Hochste Prioritat wird der Renaturierung und dem Erhalt von Auen
aufgrund ihrer wichtigen Vernetzungsfunktion beigemessen. Hierzu wird die Einflihrung
von ,Gewasser- und Auenentwicklungsraumen® in die wasserwirtschaftliche und raum-
planerische Gesetzgebung vorgeschlagen. Ungeklart blieben die spatere Zustandigkeit

und damit verbundenen Folgekostenauswirkungen in Umsetzung dieser Vorschlage.

Die Fachgruppe sprach sich auch fir die Auflage eines neuen Forderprogramms fiir
den dezentralen Wasserriickhalt im Landlichen Raum, insbesondere fiir die Umset-

zung an Gewassern Ill. Ordnung, aus.

Ein weiterer Vorschlag der Fachgruppe ist, die Einfihrung einer vierten Reinigungs-
stufe in Klaranlagen fir neuartige Mikroschadstoffe zu erproben. Seitens des Ge-
meindetags wurde hier angesichts der damit verbundenen hohen Investitionskosten ei-
ne Kosten-Nutzenanalyse gerade auch im Hinblick auf die Ziele des Volksbegehrens

eingefordert.

Auch die Fachgruppe Gewasser sieht fir die Umsetzung des Volksbegehrens und der
von ihr vorgeschlagenen MaRnahmen die Notwendigkeit zuséatzlicher Stellen insbe-
sondere in den Wasserwirtschaftsamtern, Amtern fir landliche Entwicklung, Amtern fiir

Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten sowie Unteren Naturschutzbehdérden.

c) Wald (Anlage 4, Anhang Seiten 43 — 59) )

Ausgehend von Art. 3 des Gesetzentwurfs des Volksbegehrens, der den Erhalt der
biologischen Vielfalt im Staatswald als vorrangiges Ziel formuliert hat, wurde die
aktuell vordringliche Aufgabe des Waldumbaus unter Aspekten der Biodiversitat disku-

tiert. Der klimagerechte Waldumbau wird von der Fachgruppe als Grundvoraussetzung



fr die Bewahrung der Biodiversitat gesehen. Durch den Grundsatz des ,,Schiitzens
und Nutzens*“ weist der naturnah bewirtschaftete Wald in allen Besitzstrukturen be-
reits eine relativ hohe Vielfalt an Lebensraumen fir wild lebende Arten auf. Dennoch
sind weitere Optimierungen zugunsten der Biodiversitat moglich, die durch bewahr-
te Mallnahmen des Vertragsnaturschutzprogrammes Wald und des Bayerischen
Waldbaulichen Férderprogramms im Privat- und Kérperschaftswald effektiv geférdert
werden kénnen. Insoweit werden Vorschlage zur Verbesserung der Forderpro-
gramme gemacht. Ferner erachtet die Fachgruppe deutlich héhere Finanzmittel und
Fachpersonalstellen sowie eine Vereinfachung der Férderprogramme als notwendig.
Ferner hat die Fachgruppe die Bedeutung von einzelnen Biotopbdumen, Gber Totholz-
anteile in der Flache bis hin zu den Waldsdumen und FlieRgewassern als Verbin-
dungskorridore fir die Biodiversitat herausgearbeitet. Mallnahmen zur Verbesserung
der Artenvielfalt, insbesondere auch die Erweiterungen des Netzes von Prozessschutz-
flachen durch Herausnahme aus der Nutzung werden im Staatswald als ,besondere
Gemeinwohlleistung“ erbracht. Entsprechende Erwartungen wurden von den Vertretern
der Naturschutzverbande auch gegeniiber dem Kommunalwald geaulRert. Aus Sicht
der kommunalen Spitzenverbande sollte aber hier weiter der Grundsatz der Freiwillig-
keit unter Schaffung von Anreizen gelten. Zusatzlich sieht die Fachgruppe eine Fort-

bildungs- und Offentlichkeitsoffensive zur Biodiversitit als zielfiihrend an.

d) Garten, Siedlung, kommunale und urbane Raume (Anlage 4, Anhang, Seiten
73 -78)

Festzustellen war eine grof3e Erwartungshaltung des Teilnehmerkreises gegenuber

Stadten und Gemeinden. Zu begriinden ist dies mit der bereits bestehenden Pflichtauf-

gabe von Stadten und Gemeinden, ihre Grundstiicke im Sinne der Ziele und Grundsat-

ze des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu bewirtschaften (Art. 1 Bay-

NatSchG) und mit der Rolle von Stadten und Gemeinden als Vorbild gesellschaftlichen

Handelns.

Dementsprechend waren zentrales Thema der Fachgruppe die kommunalen Beitrage
zur Verbesserung der Biodiversitat und Moglichkeiten, insbesondere tber Férdermit-

tel, entsprechende Anreize fir Kommunen zu setzen.

Vertieft wurde in diesem Zusammenhang die Landschaftsplanung als Instrument kon-
zeptioneller Entwicklung und Vernetzung artenreicher Strukturen. Durch eine Starkung
des gemeindlichen Vorkaufsrechts im BayNatSchG fiur Flachen innerhalb dieser

Strukturen und durch eine Optimierung der naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-



lung zugunsten der Vernetzung dieser Strukturen soll die Umsetzung der Landschafts-

planung gesichert und geférdert werden.

Des Weiteren wurden die planerischen Instrumente einer Gemeinde zur 6kologi-
schen Gestaltung von Siedlungs- und Gewerbeflachen, die Entwicklung und Um-
setzung okologischer Pflegekonzepte fiir kommunale Griinflachen, die Entwick-
lung sogenannter ,,Eh-da“-Flachen (Stral’enbegleitgrin, Verkehrsinseln etc.) zu arten-
reichen Lebensraumen, 6kologische Auflagen bei der Verpachtung von gemeindli-
chen Flachen sowie Mindestquoten fiir die Bioversorgung in kommunalen Einrich-

tungen diskutiert.

Im Hinblick auf die Bewirtschaftung kommunaler Grunflachen wurde aus dem Kreis der
Fachgruppe der Einsatz von Herbiziden und Insektiziden sowie das sog. ,,Mulch-
mahen“ scharf kritisiert. Die Diskussion ergab, dass der immer wieder beklagte Ein-
satz von Herbiziden und Insektiziden mehr auf fehlendes Wissen als auf eine fehlende
Reglementierung im Pflanzenschutzgesetz zurtickzufihren ist. Der im Abschlussbericht
aufgefiihrte unbedingte Vorrang des Mahens vor dem Mulchen wurde mit dem Stadte-
tag und Gemeindetag in dieser Form nicht abgestimmt. Die Geschéaftsstelle wies mehr-
fach darauf hin, dass ein solcher Vorrang im Hinblick auf seine tatsachliche und wirt-
schaftliche Realisierbarkeit sowie fachliche Angemessenheit fur jede Art von Grinfla-
che kritisch hinterfragt werden muss. Ferner wurden aus dem Kreis der Fachgruppe die
mangelhafte Umsetzung und Kontrolle von AusgleichsmaRnahmen sowie von

Griinordnungsplanen moniert.

Diskutiert wurden auch die kritischen Punkte des Art. 11a des Gesetzentwurfs des
Volksbegehrens zu Eingriffen in die Insektenfauna durch kiinstliche Beleuchtung
im AuBenbereich, insbesondere durch die StralRenbeleuchtung. Die Auswirkungen
dieser Regelung unter Kosten- und Verkehrssicherungsaspekten sind fiur Stadte und
Gemeinden nur dann begrenzt, soweit ihre Bestimmungen tatsachlich den planungs-
rechtlichen AuRRenbereich erfassen und die im Entwurf vorgesehene artenschutzrechtli-
che Einzelfallprufung fur Stralenbeleuchtungsanlagen vermieden werden kann. Stad-
tetag und Gemeindetag haben sich deshalb dafir ausgesprochen, in dem Begleitge-
setz eine Ermachtigungsgrundlage fur eine Rechtsverordnung vorzusehen, die zur
Gewabhrleistung einer artenfreundlichen Beleuchtung einerseits und einer angemesse-
nen Verkehrssicherheit andererseits unter Bericksichtigung der Kostenauswirkungen
generelle Vorgaben macht. Die Vertreterinnen und Vertreter der Naturschutzverbande

in der Fachgruppe unterstitzen dies auch unter fachlichen Aspekten.



Als wesentlich fur den Erfolg aller Bemihungen um die Artenvielfalt wurde die Kom-
munikation mit den Blrgerinnen und Blrgern, ferner die Wissenvermittlung heraus-
gearbeitet. Die Fachgruppe fordert insbesondere eine Bildungs- und Fortbidlungsof-
fensive fur Dienstkrafte der Gartenamter und Bauhdofe, fur kommunale Amtstrager so-
wie die Dienstleister im Landschafts- und Gartenbau sowie Unterrichtsmodule zur
Biodiversiat in den Lehrplanen von allgemeinbildenden und Fachschulen.

Letztlich wird eine Aufstockung der Personalausstattung in der bayerischen Natur-

schutzverwaltung als unverzichtbar angesehen.

Allgemein ist festzustellen, dass die Arbeit in den einzelnen Fachgruppen sehr zum

gegenseitigen Verstandnis der unterschiedlichen Interessensgruppen beigetragen hat.

Kabinettsbeschluss vom 9. April 2019

Bereits vor Abschluss der Arbeit in den Fachgruppen des Runden Tischs hat die Baye-
rische Staatsregierung mit Kabinettsbeschluss vom 9. April 2019 dem Bayerischen
Landtag empfohlen, diesen Gesetzentwurf unverandert zu beschlieRen. Mit entspre-
chender Beschlussfassung im Landtag wiirde der Gesetzentwurf damit Gesetzeskraft

erhalten (,Annehmen®).

Zu den Punkten Walzverbot flr Grinlandflachen, Mahdzeitpunkt flir Griinlandflachen,
Schaffung eines Biotopverbunds im Offenland und Einordnung von Streuobstwiesen
als gesetzlich geschutztes Biotop sollen dem Bayerischen Landtag jedoch Klarstellun-
gen und Erganzungen empfohlen werden (,Verbessern®). Auf diese Weise sollen vor
allem unbeabsichtigte Harten fir die betroffenen Landwirte vermieden sowie ein prakti-
kabler Vollzug gewahrleistet werden. Die Ergadnzungen und Optimierungen dienen
auch dazu, die besonderen Leistungen der Landwirtschaft fir den Natur- und Arten-
schutz auch weiterhin so weit wie moglich honorieren zu konnen. Dartber hinaus sol-
len bewahrte Férderprogramme finanziell aufgestockt und ausgeweitet, zusatzliche

Forderangebote geschaffen werden.

Dariiber hinaus mochte die Staatsregierung ein groRes Gesamtpaket fiir mehr Okolo-
gie und eine starke Landwirtschaft verwirklichen. Sie regt daher gegentber dem Land-
tag an, gleichzeitig gesetzlich umfangreiche zusatzliche MalRnahmen fir die Landwirt-
schaft sowie fir den Arten- und Naturschutz zu beschliel3en, wozu auch eine Auswei-

tung und Starkung der Férderprogramme gehort. Ziel ist ein ,Vers6hnungsgesetz“,
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